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списка „Слова о погибели", с известной долей вероятности можно 
считать вводной статьей к житию. 

Сразу же отметим одно обстоятельство, которое окажется для нас 
важным в последующем изложении. „Никифоров летописец вскоре" 
в отдельных списках не встречается — он всегда входил в состав ком
пиляций: в отрывках в летописи, в компилятивных хронографах 
и в кормчих. В частности, он входил в состав компилятивных хроно
графов домонгольской поры.1 Мы видели выше, что летописный отрывок 
Никифорова летописца не мог оказать влияния на житие Александра, 
так как нами отмечено влияние тех его частей, которые в летопись 
не входили. Следовательно, остается предположить, что „Никифоров 
летописец вскоре" был известен автору жития либо в составе компи
лятивного хронографа, либо в составе кормчей.2 Из этих двух памятни
ков ряд признаков, как увидим ниже, указывают на компилятивный хро
нограф. 

2 
В своем исследования Ипатьевской летописи акад. А. С. Орлов, 

указав влияние компилятивного (Еллинского и Римского) хронографа 
на вторую половину Ипатьевской летописи (за XIII в.), считал возмбжным 
предположить, что „если два-три произведения, отразившиеся на лето
писи, в то же вргмя входили совместно в состав хронографа, то скорее 
всего они влияли на нее не своим отдельным текстом, а именно через 
хронограф, откуда иные из них нам только и известны".3 

В. Мансикка установил влияние на житие Александра Невского 
Повести о разорении Иерусалима Иосифа Флавия,4 Н. Серебрянский — 
Александрии псевдо-Каллисфена5 и Повести о Троянском пленении.4 

Все эти произведения, а также „Летописец Никифоров вскоре", влияние 
которого мы отметили выше, входили в обычный .состав компилятивных 
хронографов домонгольской поры. Больше того, все перечисленные 
выше произведения в отдельном виде не встречались. О „Никифоровом 
летописце вскоре" мы уже говорили в эгом отношении выше. Троян
ская история Дигениса Критского была известна только по 5-й книге 
Хроники Малалы, вошедшей в компилятивные хронографы домонголь
ской поры. Псевдо-Каллисфенова Александрия также входила в состав 
Хроники Малалы, а вместе с нею в домонгольские компилятивные хро
нографы; отдельные поздние списки ее являются извлечениями из 
хронографов. Наконец, только в составе компилятивных хронографов 
была известна и Повесть о разорении Иерусалима Иосифа Флавия (в 
Еллинском летописце второй редакции; также в Архивском хроно
графе). Поэтому мы вправе предполагать, что перечисленные про
изведения, влияние которых на житие Александра может считаться 
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